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Amag: Bu aragtirmanin amaci, Spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinde yapay zeka okuryazarligi ile
internete yonelik tutum arasindaki iligkinin incelenmesidir.

Materyal ve Metod: Arastirmada iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Aragtirma grubu, basit
ornekleme yontemiyle belirlenen 271 6grenciden olugsmustur. Arastirmada “internete yonelik
tutum Olgegi” ile “yapay zeka okuryazarligi Olgegi” kullanilmistir. Verilerin analizinde,
demografik o6zellikleri degerlendirmek igin, T-Testi ve ANOVA testi uygulanmistir. Ayrica
Olcekler arasindaki iliskiyi incelemek igin olusturulan arastirma modeli Yapisal Esitlik Modeli
(YEM) testiyle degerlendirilmistir.

Bulgular: T-testi sonuglarina gore cinsiyet degiskeninin hem yapay zeka okuryazarliginda hem
de internete yonelik tutumda anlamlilik olugturmadigi goériilmistiir. Giinliik internet kullanim
stiresinin hem yapay zeka okuryazarliginda hem de internete yonelik tutumda manidar farklilik
olusturdugu belirlenmistir. YEM analizi sonuglarina gore, yapay zeka okuryazarligi ile internete
yonelik tutum arasindaki yol kat sayst istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.

Sonug: Ogrencilerin yapay zeka okuryazarlik diizeylerinin yiiksek olmasmin internete yonelik
tutumu olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Internet, Okuryazarlik, Spor Bilimleri, Yapay Zeka.
ABSTRACT

Aim: The aim of this study is to examine the relationship between artificial intelligence literacy
and attitude towards the internet in sport sciences faculty students.

Material and Method: Relational screening model was used in the study. The research group
consisted of 271 students determined by simple sampling method. In the study, ‘attitude towards
the internet scale” and ‘artificial intelligence literacy scale’ were used. In the analysis of the data,
T-Test and ANOVA test were applied to evaluate the demographic characteristics. In addition, the
research model created to examine the relationship between the scales was evaluated with the
Structural Equation Model (SEM) test.

Results: According to the t-test results, it was seen that the gender variable did not create
significance in both artificial intelligence literacy and attitude towards the Internet. It was
determined that daily internet usage time created a significant difference in both artificial
intelligence literacy and attitude towards the internet. According to the results of SEM analysis,
the path coefficient between artificial intelligence literacy and attitude towards the Internet was
found statistically significant.

Conclussions: It was concluded that the high level of artificial intelligence literacy of the students
positively affected the attitude towards the Internet.

Keywords: Artificial Intelligence, Internet, Literacy, Sports Sciences.


mailto:cazcagdas@gmail.com
mailto:omerfaruk.yazici@gop.edu.tr

% Anatolia Sport Research 6(1), 2025,19-29. Artificial Intelligence Literacy and Attitude Towards the Internet: Analysis of Structural Relationships

)
GIRIS

Kiiresellesmenin etkisi ile kullanimi genisleyen internet, bilgi ve iletisimde sinirlarin asilabildigi
elektronik bir sistem ve kiiltiirel olgu haline gelmistir (Bila, 2001). Giiniimiizde bilgi ve teknolojideki
gelisimler perspektifinde yer alan insan giiciiniin bilgi potansiyeli giinden giine artmakta ve bu artig
toplumlar1 her gecen giin daha ileri noktalara tasimaktadir. Cagdas uygarligin ulastig1 bilgi diizeyini
tanimlamada goriis birligine varilmamis olsa da son yillarda bilim ve teknolojide meydana gelen
gelismeler dikkate alindiginda Toffler’in “iigiincii dalga™ olarak betimledigi asamanin “bilgi ¢ag1”, bu
donemin dngdrdiigii toplumun da “bilgi toplumu” olarak adlandirilmasi uygun gériilmektedir (Ozden,
2002).

Mevcut zaman diliminde teknolojinin hizli gelisimi ve bilgisayarlarin yasantimiza girmesi ile
beraber bir¢ok alanda koklii degisiklik meydana gelmistir. Giiniimiiz kosullarinda teknolojinin basta
egitim olmak iizere pek ¢ok alanda etkisinden bahsedilmektedir. Bu etkiye bilgisayarlarin kullanimi
destek saglamaktadir (Celik ve Bindak, 2005). Bilgisayarlarin kullanimi1 hizla yayilarak is yagamimizi
ve sosyal hayatimizi pek ¢ok yonden etkilemistir. Bilgisayar-insan etkilesimiyle beraber bilgisayar
becerilerinin gelismeye baslamasi, is hayatini olumlu etkilemektedir (Teo, 2008). Bilgi iletisim
teknolojileri igerisinde kuskusuz en ciddi Onemi internet teknolojisinin tasidigi 6ne siiriilmektedir
(Kirschner & Woperies, 2003). Internet, hayatimiza hizla yerlesmis ve neredeyse toplumun genelinde
kullanimina sunulmustur. Bu sayede insanlar internet iizerinden islerini daha kolay ve hizli
yiiriitebilmektedir. Para transferi yapabilmekte, bor¢ ddeyebilmekte, fatura yatirabilmektedir. internet,
aligveris acisindan da biiyiik imkan saglamaktadir. Ureticiler veya saticilar iiriinlerini internet iizerinden
tilkketicilere tanitabilme olanagi bulmuslardir (Milliyetci, 2008). Bilgiyi tasimada, saklamada ve bir¢cok
farkli yeniligi barindiran internet teknolojisi, zahmetli islerin kolaylikla yapilabilmesine olanak
sunmaktadir. Bu sayede bilgiye, ticaret ve egitim hizmetlerine erisim olanagi daha kolay ve zahmetsiz
hale gelmistir. Teknolojinin egitim araci olarak kullanilmasi, egitim kurumlarinda giderek yayginlagmis
ve gliniimiizde egitim bir pargasi, hatta tercih sebebi olarak kabul gormiistiir (Kesan ve Kaya, 2007).
Kisinin, bilgisayara duydugu giiven ve bilgisayar konusundaki yetenegi internet kullanma durumunu ve
internete yonelik tutumunu da 6nemli 6l¢iide etkilemektedir (Yalman, 2013). Bilgisayar kullaniminin
yayginlagsmasi ve teknolojide meydana gelen gelismelere bagli olarak yapay zekd kavrami onem
kazanmaya baslamigtir.

21. yiizyila damgasin1 vurmaya baglamis olan yapay zekanin (Ng vd., 2021) tam olarak ortaya
cikisina iliskin fikir birligi yoktur. Ancak ilk defa 1956 yilinda Dartmouth Konferansi’'nda John
McCarthy tarafindan dile getirildigi bildirilmistir (Moor, 2006). Bu tarih yapay zeka terminolojisinde
onemli bir referans noktasi olarak kabul edilir. Sonraki donemlerde uzman sistemler, veri madenciligi
ve derin 6grenme kavramlari, yapay zeka tarihinin 6nemli kilometre taglarini olusturmustur (Haenlein
& Kaplan, 2019). Yapay zeka, giinliik yasamda her gegen giin kendinden daha fazla s6z ettirmektedir.
Bu kapsamda yapay zeka konusunda uzman olmayan Kkisilerin, yapay zekanin avantajlarindan
faydalanabilmesi 6onemli bir mesele haline gelmektedir (Celebi vd., 2023). Yapay zeka ile ilgili genel
bir tamim yapmak zordur. Ciinkii gegmisten giliniimiize "zeka" kavraminin ne oldugunun hala
coziilememis olmasi ve yapay zekanin birgok alanda yer almasi, yapay zekayi tanimlamamizi
zorlagtirmaktadir (Jiang vd., 2022). Yapay zeka, bugiin sadece endiistride degil tarim, saglik, finans,
eglence, mithendislik, egitim, iletisim ve psikoloji gibi bir dizi alanda etkili olmaktadir (Wang vd.,
2023).

Gelecekte yapay zekanin yasam, ¢aligma tarzlar1 ve iletisimi nasil degistirecegini anlamak igin ek
arastirmalara ihtiya¢ duyalacagi ve bu yeniliklere entegre olabilmek igin yeni becerilere gerek oldugu
diistiniilmektedir. Tiim bu beceri setine de yapay zekd okuryazarligi adi verilmektedir (Long &
Magerko, 2020). Yapay zekd okuryazarligi, bilgileri, becerileri, araglari, tutumlari, yontemleri ve
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uygulama etigi gibi farkli boyutlarin biitiinciil olarak incelenmesini igeren genis bir kavrami ifade
etmektedir (Celebi vd., 2023). Yapay zeka okuryazarligin, kisilerin yapay zeka teknolojilerini elestirel
olarak degerlendirebilmesini; yapay zeka ile verimli iletisim kurabilmesini ve isbirligi yapabilmesini;
yapay zekay1 ¢evrimigi olarak bir cok mekanda bir arag olarak kullanabilmesini saglayan bir beceri seti
olarak ifade edilmektedir (Long & Magerko, 2020).Yetiskin egitiminde yapay zeka okuryazarligini
artirmak icin genellikle {iniversiteler ve kolejler araciligiyla ¢esitli programlarin sunulmasi ve bu
programlar siklikla 6grencilerin spesifik mesleki gereksinimlerini karsilarken katilimcilarin meslek
hayatinda ve kariyer siirecinde yapay zekdyir daha verimli ve etkin bir bi¢cimde kullanabilme
yeteneklerini gelistirmeyi de amaglamaktadir (Laupichler vd., 2022). Mesleki gelisim, tiim gretmenler
icin onemli bir beceridir ve tesvik edilmelidir (Mart & Campbell-Barr, 2021).

MATERYAL VE METOD

Arastirmanin Modeli

Nicel arastirma yontemlerinden iki veya daha fazla degisken arasinda birlikte degisimin varligini
belirlemede kullanilan iligkisel arasgtirma modelinin (Biiyiikoztirk, 2015) uygulandigi mevcut
arastirmada, internete yonelik tutum ile yapay zeka okuryazarhigi arasindaki iligskinin belirlenmesi
amaglanmustir.

Arastirma Grubu

Arastirmaya, spor bilimleri fakiiltesinde 6grenim goren ve “kolaylikla bulunabileni 6rnekleme”
yontemiyle belirlenen 131’1 (%48,3) erkek, 140’1 (%51,7) kadin olmak tizere toplam 271 kisi gonilli
olarak katilmigtir. Bu 6rnekleme yontemi, s6z konusu bir bolge degilse, yakin ¢evre igerisinde bulunan
ve kolaylikla ulasilabilir, eldeki var olan ve goniillii bireyler {izerinde yapilan 6rneklemedir (Erkus,
2009). Ayrica bu yontem, arasgtirmaciya hiz ve pratiklik kazandirir (Simsek ve Yildirim, 2004).
Ogrencilere iliskin ayrmtil bilgiler Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Iliskin Frekans ve Yiizde Dagilimlar: (N=271)

Degiskenler Grup f %
Cinsi Erkek 131 48.3
insiyet Kadm 140 51.7
18-25 yas 162 59.8
o 26-33 yas 34 125
34-41 yas 33 12.2
42 yas ve lizeri 42 155
1-2 saat 49 18.1
Giinliik Internet Kullanim Siiresi 3-4 saat 132 48.7
5 saat ve lizeri 90 33.2
Yapay zeka ile ilgili bir egitim ald ? Evet 30 11.1
y g egitim aldiniz mu1? Hayr 241 88.9
Aligveris yapmak 16 5.9
Vakit gegirmek 127 46.9
Interneti kullanim amaci Giindemi takip etmek 86 31.7
Bir konuda arastirma

yapmak ¥ 42 155
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Tablo 1 incelendiginde arastirmaya toplam 271 bireyin katildig1 goriilmiistiir. Katilimeilarin 140’1
(%51,7) kadin, 131°1 (%48,3) erkektir. Katilimeilarin 162si (%59,8) 18-25 yas araliginda, 34’1 (%12,5)
26-33 yas araliginda, 33’1 (%12,2) 34-41 yas araliginda, 42°si (%15,5) 42 yas ve lizeri yas grubundadir.
Arastirmaya katilan bireylerin 49°u (%18,1) giinliik 1-2 saat araliginda interneti kullanmakta, 132’si
(%48,7) 3-4 saat ve 90’1 (%33,2) 5 saat ve tizeri internet kullanmaktadir. Katilimeilardan 30’u (%11,1)
yapay zeka ile ilgili egitim almis 241°1 (%88,9) herhangi bir egitim almamistir. Katilimcilarin gogunlugu
(%46,9°u) interneti vakit gecirmek amaciyla kullanmaktadir.

Veri Toplama Araclan

9 ¢

Mevcut calismada, “kisisel bilgi formu”, “internete yonelik tutum” ile “yapay zeka okuryazarligi”
olcekleri kullanilmigtir.

Internete Yonelik Tutum Olgegi (IYTO): Karadeniz ve Akpmar (2017) tarafindan gelistirilen 6lgek,
3 faktor ve 17 maddeden olugmaktadir. 5°1i likert tipi derecelendirmeye sahiptir. 17 maddelik 3 faktorlii,
internetten hoslanma (o = 0,766), internetin yararl olduguna inanma (a =0,712), internet kullanimi1 (o
=0,628), dlgegin genel giivenirligi a =0,838 ve toplam varyansi %44,58 olarak bulunmustur. Ardindan
yapilan dogrulayici faktor analizi ile de kok ortalama kare yaklasim hatasi (RMSEA) degerinin 0,052
¢ikmasi internete yonelik tutum Olgeginin faktor yapisini dogrular niteliktedir. Alinan puan arttikca
internete yonelik tutumun yiiksek oldugu anlagilmaktadir.

Yapay Zekd Okuryazarhgr Olgegi (YZOO): Wang vd.,, (2022) tarafindan gelistirilen ve Tiirkce
uyarlamasi Celebi ve digerleri (2023) tarafindan yapilan bireylerin yapay zekd okuryazarligini
belirlemeye yonelik ifadelerin yer aldig1 6lgek, 4 alt boyut (farkindalik, kullanim, degerlendirme, etik)
ve toplam 12 maddeden olugsmaktadir. 7°1i likert tipindeki 6lcekte ifadeler; (1) Kesinlikle Katilmiyorum-
(7) Kesinlikle Katiliyorum seklinde yanitlanmaktadir. Faktorlere iliskin i¢ tutarlilik sonuglari sirasiyla
0,72, 0,74, 0,76 ve 0,72'dir. Ek olarak, tim ol¢ek i¢in a=0,85'tir. Olgegin 2, 5, ve 11. maddeleri ters
kodlanmaktadir. Puan arttik¢a kisinin yapay zeka okuryazarlik diizeyi artmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmada demografik 6zelliklerin belirlenmesinde anket, yapay zeka okuryazarligi ile internete
yonelik tutumlar i¢in dlgek kullanilmistir. Veri toplama araglari, Google forms araciligi ile goniillii olan
ogrencilere uygulanmistir. Arastirmanin amact kapsaminda toplam 271 Ogrenci, arastirmaya dahil
edilmistir.

Verilerin Analizi

Veri ¢oziimlemeleri IBM AMOS V25 (Chicago, USA) ve SPSS 24. SPSS Inc., (Chicago, USA) ile
incelendi. Oncelikle verilerin normallik varsayimini karsilayip karsilamadigina carpiklik (Skewness) ve
basiklik (Kurtosis) degerlerine bakilarak karar verilmistir (Biiylikoztiirk, 2013) (Tablo 2). Bu baglamda
betimsel istatistikler, bagimsiz gruplar i¢in t-testi, tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ve gruplar arasi
farkliliklar1 belirlemek icin Scheffe ¢oklu karsilastirma testleri kullanilmistir. Arastirmada o6lgekler
arasindaki iliskiyi belirlemek icin yapisal esitlik modeli (YEM) kullanilmig ve iki asamali yaklagim
benimsenmistir. Oncelikle modele ait 6l¢iim modelleri degerlendirilmis sonrasinda karar verilen yapisal
model test edilmistir (Tablo 8; Sekil, 1).
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BULGULAR
Tablo 2. Olcek Puanlarimn Dagilimi (IYTO ve YZOO) (n=271)
Olgekler X Ss Carpikhk Basikhk Cronbach.A
Internetten Hoslanma 3.37 0.83 0.07 -0.37 .826
jfjyr¢ Internetin Yararli Olduguna 331 0.79 001 0.05 .839
Inanma
Internet Kullanimi 3.87 0.82 -0.51 0.10 .853
Farkindalik 4.46 0.96 0.04 1.20 701
. Kullanim 4.19 1.11 0.08 0.78 793
YZ00 :
Degerlendirme 4.40 1.44 -0.14 -0.24 .884
Etik 4.74 1.19 0.43 -0.43 821

Internete Yénelik Tutum Olcegi-(IYTO) ve Yapay Zekd Okuryazarhigi Olgegi (YZOO)’ni
olusturan faktorlerden elde edilen puanlarla ilgili aritmetik ortalama, standart sapma ile carpiklik ve
basiklik degerleri sunulmustur. Olgeklerden alinan en yiiksek ve en diisiik ortalama puanlari sirastyla
IYTO “internet kullammi” (3,87+0,82) ve “internetin yararli olduguna inanma” (3,31%0,79), YZOO
“etik” (4,74+1,19), YZOO “kullamim” (4,19+1,11)’dir. Carpiklik ve basiklik degerleri incelendiginde
ise verilerin normal dagilim gosterdigi goriilmektedir. Ayrica i¢ tutarlik katsayilari incelendiginde
olgeklerin giivenilir oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. /YTO ve YZOO Puanlarinin Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastirilmast

Kadin(140) Erkek (131)
X Ss X Ss t p
Internetten Hoslanma 3.39 0.84 3.34 0.82 -0.53 .60
IYTO internetin Yararli Olduguna inanma 3.27 0.79 3.37 0.80 1.01 31
Internet Kullanimi 3.88 0.86 3.85 0.77 -0.25 .80
Farkindalik 4.32 1.01 4.61 0.88 251 .01*
Kullanim 4.10 1.08 4.30 1.14 1.52 13
YZOO Degerlendirme 4.35 1.38 4.44 150 050 62
Etik 4.75 1.22 4.73 1.15 -0.14 .89

*p<.05

Katilimeilarin cinsiyetlerine iliskin yapilan analizde, YZOO-farkindalik [t=2,51, p<0,01] puanlari
arasinda anlamh farklilik goriilmiistiir. Buna gore erkeklerin ortalama puanlar1 kadinlardan yiiksek
bulunmustur.

Tablo 4. [YTO ve YZOO Puanlarinin Yas Degiskenine Gore Karsilagtiriimast
18-25yas 26-33yas 34-41yas 42yasve
(162) a (34) b (33)c iizeri(42) d
X S X S X S X S F p  Scheffe

Internetten Hoslanma 5 /o 577 363 088 340 094 293 078 559 .00*

@ o>
YTO  Internetin Yararl 328 078 355 084 350 080 313 074 252 06+ D0>d
Olduguna Inanma (b) b>a

Internet kullanimi (c) 3.79 080 419 0.74 401 087 3.80 086 285 .04*

Farkindalik (a) 450 091 4.42 098 459 117 426 095 088 .45

. Kullanim (b) 425 1.00 414 1.00 438 1.16 3.87 148 174 .16
YZ0O : b.c.d>a

Degerlendirme (c) 436 132 463 140 466 150 4.16 1.82 1.08 .36

Etik (d) 442 104 501 1.11 533 1.14 529 141 11.64 .00*

*p<.05
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Tablo 4 incelendiginde, IYTO-internetten hoslanma [F(3,267)=5,59, p<0,01], IYTO-internet
kullanimi [F(3,267)=2,85, p<0,05] ve YZOO-etik [F(3,267)=11,64 p<0,01] puanlar1 arasinda yas
degiskeni agisindan anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Buna goére 18-25 yas ve 26-33 yas grubunun
internetten hoslanma ortalama puanlari 42 ve lizeri yas grubundan daha yiiksektir. 26-33 yas grubunun
internet kullanimi ortalama puanlar1 18-25 yas grubundan daha yiiksek bulunmustur. 26-33 yas, 34-41
yas ve 42 yas ve lizeri grubun etik ortalama puanlar1 18-25 yas grubundan daha yiiksek bulunmustur.

Tablo 5. /YTO ve YZOO Puanlarimin Giinliik Internet Kullanim Siiresi Degiskenine Gore Karsilastirilmast
1-2 saat 3-4 saat 5 saat ve
(49)a (132)b iizeri (90)c
X Ss X Ss X Ss F p Scheffe
Internetten Hoslanma (a) 2.92 0.85 3.33 0.76 3.67 0.79 14.73 .00*

- - b.c>a.
fyT [ntemetin Yararl 3.0 086 322 074 357 076 805 .00%  c>b
Qlduguna Inanma (b) S
Internet kullanimai (c) 371 091 387 082 39 076 128 .28
Farkindalik (a) 431 112 441 091 461 092 1.97 14
YZOO Kullanim (b) 362 133 433 105 431 097 846 .00* c.b>a
Degerlendirme () 387 162 449 144 455 127 416 .02* b.c>a
Etik (d) 497 130 4.77 117 457 113 1.85 .16
*p<.05

Tablo 5 incelendiginde, 1YTO-internetten hoslanma [F(3,267)=14,73, p<0,01], IiYTO- internetin
yararhi olduguna inanma [F(3,267)=8,05, p<.01] ve YZOO-kullanim [F(3,267)=8,46, p<0,01] ve
YZOO-degerlendirme [F(3,267)=4,16, p<.01] puanlar1 arasinda giinliik internet kullamm siiresi
degiskeni acisindan anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Buna gore giinliik internet kullanim stiresi 3-
4 saat ve 5 saat ve lizeri olanlarin internetten hoslanma ortalama puanlar1 1-2 saat olanlardan, 5 saat ve
iizeri olanlarin internetten hoslanma ortalama puanlar1 3-4 saat olanlardan daha yiiksektir. Giinliik
internet kullanim siiresi 5 saat ve iizeri olanlarin Internetin yararh olduguna inanma ortalama puanlari
1-2 saat ve 3-4 saat olanlardan daha ytiksektir. Giinliik internet kullanim siiresi 5 saat ve tizeri olanlarin
ve 3-4 saat olanlarin kullanim ortalama puanlar1 1-2 saat olanlardan daha yiiksektir. Giinliik internet
kullanim siiresi 3-4 saat ve 5 saat ve lizeri olanlarin degerlendirme ortalama puanlar1 1-2 saat olanlardan

daha yiiksektir.
Tablo 6. /YTO ve YZOO Puanlarimn Yapay Zekd Konulu Egitim Alipp Almama Degiskenine Gore Karsilastirilmasi
Evet (30) Hayir (241)
X Ss X Ss t p
Internetten Hoslanma 3.22 0.67 3.38 0.84  -1.01 31
iyT® Internetin Yararh Olduguna Inanma 3.32 0.50 3.31 0.82 0.01 .99
Internet Kullanimi 3.75 0.74 3.88 0.83 -0.85 40
Farkindalik 4.61 0.94 4.44 0.96 0.91 .36
. Kullanim 4.40 1.08 4.17 1.11 1.08 .28
YZ0O - :
Degerlendirme 4.58 1.43 4.37 1.44 0.73 A7
Etik 4.54 1.12 4.76 1.20 -0.95 .34

Tablo 6’da yapay zekd konulu egitim alip almama degiskenine gore 6l¢ek puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (p>.05).
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Tablo 7. IYTO ve YZOO Puanlarinn Interneti Kullanim Amacina Gére Karsilastirilmasi

Alsveris Vakit G?:Sieml Bir konuda
yapmak gecirmek 8 tmeFI)< arastirma
(16)a (127)b (86)c yapmak (42)d

X Ss X Ss X Ss X Ss F p Scheffe
Internetten Hoslanma 3.66 0.65 3.42 0.82 3.32 0.83 3.20 0.90 1.49 1.49
Internetin Yararl

iyro - . 3.15 0.78 3.30 0.81 3.30 0.72 3.46 0.89 0.74 .53 -
Olduguna Inanma
Internet Kullanimi 3.76 0.92 3.81 0.79 3.89 0.86 4.04 0.76 0.92 .43
Farkindalik (a) 452 116 445 091 445 092 450 1.11 0.05 .98

YZOO Kullanim (b) 404 116 4.14 103 421 099 439 151 0.62 .60 d>b
Degerlendirme () 3.79 126 433 135 455 142 452 174 151 .21
Etik (d) 477 129 452 114 484 116 5.16 1.26 3.43 .02*

*p<.05

Tablo 7 incelendiginde, YZOO-etik [F(3.267)=3,43 p<05] puanlar1 arasinda interneti kullanim
amaci degiskeni agisindan anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Buna gore bir konuda arastirma yapmak
icin interneti kullananlarin etik ortalama puanlar1 vakit gegirmek i¢in interneti kullananlardan daha
yiiksek bulunmustur.

Tablo 8. IYTO ve YZOO Olciim Modelinin Test Edilmesi

Ol¢iim Modeli p1 p2 SE. CR P
Etik <--- YZOYO 0.404 1

Degerlendirme <--- YZOYO 0.897 2.686 0.425 6.318 <.001
Kullanim <--- YZOYO 0.749 1.736 0.279 6.226 <.001
Farkindalik <--- YZOYO 0.603 1.204 0.208 5.789 <.001
Internetten Hoslanma <--- IYrod 0.769 1

Internetin Yararli Olduguna inanma ~ <--- IYTO 0.781 0.973 0.096 10.12 <.001
Internet Kullanimi <--- IYTO 0.651 0.837 0.09 9.274 <.001
YEM

IYTo <--- YZOO 0.506 0.671 0.138 4.871 <.001

Bl: Standart yol kat sayilar1, p2: Standart olmayan yol katsayilar

Oncelikle, arastirma modelinin test edilmesi igin yapilan analizler sonucunda model uyum
kriterleri incelenmis ve uyum degerleri kabul edilebilir sinirlar igerisinde oldugu goriilmiistiir (Kline,
2005; Hu & Bentler, 1999; Byrne, 2010). Ol¢iim modeline ait uyum indeks degerleri (CMIN=61,112
DF=13, CMIN/DF=4,701 RMSEA= 0,081, CFI=0,922, GF1=0,942) olarak elde edilmis ve tiim yol kat
sayilari istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmiistiir. Elde edilen yol kat sayilarinin standartlastiriimig
ve standartlagtirilmamis analiz sonuglar1 Tablo 8’de sunulmustur. Yapisal esitlik modeline iliskin
sonuclar Sekil 1°de gosterilmistir.
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Farkindalik

Internetten
Hosanma

Kullanim

Internetin yararli
olduguna inanma

Degerlendirme

internet Kullanimi

OO

0006

Etik

CMIN=61,112 DF=13, CMIN/DF=4,701 RMSEA= 0,081, CFI=0,922, GFI=0,942
Sekil 1. Yapay Zeka Okuryazarligs Ve Internete Yonelik Tutum Arasindaki Yapisal Esitlik Modeli

Yapisal modelde yapay zekd okuryazarligt ve internete yonelik tutum arasindaki iligki
incelenmistir. YEM’de yapay zeka okuryazarligi ve internete yonelik tutum arasindaki yol kat sayist
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (B1=0,506, p<0,001). Diger bir ifade ile yapay zeka
okuryazarligi internete yonelik tutumu anlamli sekilde yordamaktadir.

TARTISMA VE SONUC

Mevcut caligma kapsaminda katilimeilarin internete yonelik tutumlarinin orta seviyenin {izerinde,
yapay zeka okuryazarliklarinin ise yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica, verilerin normal bir
dagilima sahip oldugu belirlenmistir. Bu bulgu, katilimcilarin yapay zeka okuryazarligi hakkinda bilgi
sahibi olduklarin1 gostermektedir. Ayrica, internete yonelik tutumlarinin da olumdu diizeyde oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Literatiir incelendiginde; 6grencilerin genel tutumlarin katiliyorum seviyesinde
(orta) olumlu oldugu gorilmiistir (Yavuz Mumcu ve Donmez Usta, 2014). Bir diger ¢alismada
Ogretmenlerin internete yonelik tutum puan ortalamasinin “orta derecede katiliyorum” segenegine denk
geldigi ve orta diizeyde oldugu belirlenmistir (Balay vd., 2015). Ogrencilerin internete yonelik tutum
puanlariin ortalamanin iizerinde oldugu s6ylenebilir (Balaman ve Hakkari, 2016). Benzer sonuca sahip
bir diger arastirmada &grencilerin internet kullanimina yonelik tutumlarinin orta diizeyde oldugu
saptanmistir (Gokalp ve Aydin, 2013). Bu arastirma sonuglari, ¢aligmalara katilan arastirmacilarin
internete yonelik tutumlarinin en az orta seviyede oldugunu isaret etmektedir. Yapay zeka kapsaminda
yapilan ¢alismalara bakildiginda; dgrencilerin yapay zeka okuryazarlik diizeylerinin “diisiik” diizeyde
(x=2.81) oldugu anlasilmaktadir (Elgigek, 2024). Katilimcilarin yapay zeka okuryazarligindan aldiklar
puanlarin "diisiik" diizeyde oldugu saptanmistir (Polat, 2024).

Mevcut ¢alismanin t-testi sonucuna gore internete yonelik tutumun cinsiyet degiskeninde anlaml
farkliliga yol agmadigi belirlenmistir. Fakat yapay zeka okuryazarliginin “farkindalik” alt boyutundan
anlamlilik s6z konusudur. Bu bulgu, kadm ile erkek katilimcilarin internete yonelik tutumlarinin benzer
oldugunu gostermektedir. Literatiir incelendiginde; cinsiyetin internete yonelik tutum ortalamalarinda
manidar farkliliklar olusturmadigi belirlenmistir (Yavuz Mumcu ve Donmez Usta, 2014). Erkek ve
kadin 6gretmenlerin internete yonelik tutumlarinda anlamli farklilik olmadig1 gozlemlenmistir (Balay
vd., 2015). Arastirmaya katilan Ogrencilerin cinsiyetlerine gore internete yonelik tutumlarinda
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istatistiksel olarak anlamli bir farklilik ortaya c¢ikmamustir (Alpaslan, 2014). Internete yonelik
tutumlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli fark géstermedigi anlasilmaktadir (Balaman ve Hakkari,
2016). Bu calisma sonuglari, mevcut ¢alisma sonucunu destekler niteliktedir. Katilimcilarin internet
kullanimina yonelik tutum puanlar ortalamalariin cinsiyet degiskeni agisindan puan ortalamalar
arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (Sengiil vd., 2017). Tlkdgretim dgretmenlerinin
internet tutum puanlarinda cinsiyete gore manidar farklilik bulunmustur (Bahar vd., 2009). Yapay zeka
okuryazarlig: ile ilgili caligmalar incelendiginde “cinsiyet” degiskeninin Ogrencilerin yapay zeka
okuryazarlik diizeylerinde anlamli farklilik olusturdugu goriilmiistiir (Elcigek, 2024). Kadin ve erkek
Ogretmen adaylar arasinda yapay zekd okuryazarligi diizeylerinde anlamlhi farkliliklar oldugu
goriilmektedir (Banaz ve Demirel, 2024). Erkek ve kadin okul dncesi 6gretmeni adaylarinda yapay zeka
okuryazarligi puanlar1 karsilastirilmis ve puanlarin anlamli olmadigi belirlenmistir (Mart ve Kaya,
2024).

Mevcut ¢alismaya katilan farkli yas grubundaki bireylerin internete yonelik tutumun alt boyutlar
ile yapay zeka okuryazarligr alt boyutunda anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Bu bulgu, yasin hem
internete yonelik tutumu hem de yapay zeka okuryazarligini olumlu yonde etkiledigini gostermektedir.
Literatiir incelendiginde; Ogretmenlerin internete yonelik tutumlarinin yasa gore anlamli farklilik
gostermedigi belirlenmistir (Balay vd., 2015). Yas degiskeninin internete yonelik tutum iizerinde
anlamli etkisinin olmadig1r goriilmiistiir (Balaman ve Hakkari, 2016). Yapay zekd okuryazarligi
acisindan yas gruplari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini gostermektedir (Mart ve
Kaya, 2024).

Mevcut calismaya katilan ve farkli internet kullanim siiresine sahip bireylerde internete yonelik
tutumun alt boyutlar1 ile yapay zeka okuryazarlig: alt boyutlarinda anlamli farkliliklar tespit edilmistir.
Literatiir incelendiginde; 6gretmenlerin giinliik ortalama kag saat internet kullandiklarina bagl olarak
internete yonelik tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur (Balay vd., 2015). internet
kullanimina y6nelik tutum alt boyut puan ortalamalarinin internet kullanim siiresi agisindan istatistiksel
olarak anlamli bulunmamistir (Sengiil vd., 2017). “Gilinliik ortalama internet kullanma siiresi” degiskeni
Ogrencilerin yapay zekd okuryazarlik diizeylerinde anlamli bir farklili§a neden olmaktadir (Elgigek,
2024).

Mevcut ¢aligmaya katilan ve yapay zeka konulu egitim alip almama degiskeni agisindan hem
internete yonelik tutumun alt boyutlart hem de yapay zekd okuryazarligi alt boyutlarinda anlamli
farkliliklar bulunamamaistir. Bu bulgu, ilgili konuda egitim almanin yapay zeka iizerinde anlaml etkiye
sahip olmadigin1 gdstermektedir. Mevcut calismada internet kullamim amaglar1 incelenmis ve hem
internete yonelik tutumun alt boyutlar1 hem de yapay zeka okuryazarligiin “etik” alt boyutu haricinde
diger alt boyutlarinda anlamli farkliliklar bulunamamistir. Literatiir incelendiginde; ogrenciler ile
yapilan ¢alismada internet kullanim amaglari arasinda anlamli farkliliklar tespit edilmistir (Alpaslan,
2014).

Yapisal modelde yapay zekad okuryazarligi ile internete yonelik tutum arasindaki yol kat sayisi
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu bulgu, yapay zeka okuryazarliginin internete yonelik tutumu
anlaml sekilde yordadigini gostermektedir. Literatiir incelendiginde; 6gretmenlerin internete yonelik
tutumlar ile egitsel internet kullanim 6z—yeterlik inanglar arasinda pozitif yonde orta diizeyde anlaml
bir iliski oldugu goriilmiistiir (Balay vd., 2015). Internete yonelik tutumun, e-saghk okuryazarligi
iizerinde anlaml etkisinin oldugu belirlenmistir (Yildiz, 2021). Internet kullanimima y&nelik tutum ile
e-saglik okuryazarligi arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (Sengiil vd., 2017).
[Ikogretim 6gretmenlerinin BTO-M puanlarmin ITO puanlarimin anlamli bir yordayicist oldugunu
gostermektedir (Bahar vd., 2009). Pozitif tutum ile yapay zeka okuryazarlig1 arasinda ise orta diizeyde
pozitif iligski saptanmigtir (Mart ve Kaya, 2024).
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